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qestion communautaire oes foréts naturelles et
Lutte contre La pawvreté en miliew rural au Burking
Faso— cas de L'exploitation du bois énergie

Jacques Sowmda, Almé J. Nianogo et Clarisse Honadia-Kanmbou

Résumé. La dégradation accélérée de ressources naturelles a la base de la production
alimentaire et de I'approvisionnement en énergie et I'augmentation de la pauvreté dans les
zones rurales constituent des préoccupations majeures au Burkina Faso. Des aménagements
forestiers ont été initiés dans un double objectif de préservation des foréts naturelles par les
communautés rurales et de réduction de la pauvreté. L'objectif de cet article est d’illustrer
les effets socioéconomiques de ces aménagements. Des données sur les aspects monétaires
et sociaux de la pauvreté ont été collectées dans deux régions impliquées dans la gestion
forestiere. Des statistiques descriptives et la méthode de « budget partiel » ont servi a
I'analyse de ces données. Les résultats montrent que les aménagements forestiers ont
contribué a la diversification de revenus de 16% a 23% des populations. Leur contribution
au revenu varie entre 22% et 33%, et les taux de rentabilité marginale des investissements
induits sont évalués a entre 7% et 224%. Des effets sociaux en terme de création d’emplois
ont également été notés. Il apparait donc que les aménagements forestiers ont joué un role
important dans la lutte contre la pauvreté en milieu rural.

Abstract. Our paper illustrates the results of an empirical testing of the hypothesis that improved
management of woodlands can contribute to poverty alleviation. We used data from surveys
described by Ouédraogo (2004) conducted at 437-farm households level in centre-western and
centre-northern regions of Burkina Faso, which include socio-economic characteristics, pro-
duction activities (including firewood), resources endowment, income and its sources. All this
was supplemented by information from a case study based on purposive sampling of 102 and
60 farm households in the centre-western and centre-northern regions, respectively. Descrip-
tive statistic and the “partial budgeting” methods were applied. The results from the descrip-
tive analysis indicate that participatory forest management provided incentives to 25% of the
overall sampled people to become involved in firewood production, whose contribution to the
farm household’s income ranged from 7% to 24% in the centre-northern region and from 0%
to 33% in the centre-western region. The estimated marginal rates of return from the partial
budgeting are of a minimum of 6.99 and a maximum of 62.59 depending on the region and the
gender of firewood producer. Community-based forest management also contributed to reduc-
ing rural exodus by 14% to 69% and creating temporary rural employment of a range of 1 to 3.
We conclude that community-based forest management can contribute to rural poverty allevia-
tion through at least three avenues: (1) income diversification; (2) income generation; and (3)
the creation of rural employment. The approach has great potential to reconcile the objectives
of preserving natural resources and fostering economic development in rural areas.

_ ) et une population estimée a plus de 12
L/e Burkina Faso est un pays enclave, millions d’habitants.! La dégradation de

ayant une superficie de 274 000 km? ses ressources naturelles renouvelables
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Photo 1. Boucheron avec son bois coupé.
(Courtoisie Aimé J. Nianogo)

est préoccupante face a une forte de-
mande provenant des besoins vitaux de
la population tant en milieu urbain que
rural. En zones rurales, |I'agriculture

et I'élevage demeurent les principales
activités économiques. Dans les grands
centres urbains comme Ouagadougou
et Bobo-Dioulasso, la demande de res-
sources naturelles porte surtout sur le
bois qui assure |'essentiel des besoins
en énergie.?

Pendant longtemps, les réformes dans
le domaine forestier national ont sim-
plement restreint I'acces aux foréts des
populations rura-
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vreté. Le risque
d’extension de la désertification et de
la pauvreté apparait alors trés préoccu-
pant,* particulierement en milieu rural.

Dans la perspective de réconcilier la
préservation des ressources et le dé-
veloppement économique des popu-
lations, les autorités burkinabé ont
opté pour l'implication des populations
riveraines dans la gestion participative
des ressources forestieres. En effet,

la stratégie de développement?® vise,
entre autres, la généralisation et le
renforcement de la gestion durable des
ressources naturelles par les commu-
nautés rurales. Il s’agit d'un program-
me national d’'aménagement des foréts
naturelles congu pour lutter contre la
pauvreté et mis en ceuvre depuis plus
de quinze ans. La question est de sa-
voir a quel point les options mises en
ceuvre contribuent effectivement a la
lutte contre la pauvreté.

L'objectif général de cette étude était
de tester formellement I’'hypothése
selon laquelle une gestion rationnelle
des ressources naturelles permet de
lutter contre la pauvreté en milieu rural
au Burkina Faso. De facon spécifique,

il sagit (1) d’analyser I'effet des amé-
nagements forestiers sur la structure
de I’économie rurale, (2) d’évaluer sa
contribution au revenu des ménages
ruraux et (3) d’évaluer I'impact de
I'exploitation de bois énergie dans les
aménagements forestiers sur la profita-
bilité économique.

Historique des aménagements
forestiers au Burkina Faso

Les aménagements forestiers sont
proposés pour une application générale
dans le code forestier.® Ceci a aboutit

a la création de domaines forestiers et
la contractualisation de I'exploitation
sur la base de plans d'aménagement.”’
Ces codes autorisent la création de
groupement de gestion forestiere par
les populations rurales. Appartenir a un
tel groupement signifie I'adoption des
techniques d’exploitation rationnelle

de bois-énergie. Les services forestiers
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accompagnent les populations rurales
dans I'élaboration et la mise en ceuvre
des plans d’'aménagement forestier. Ils
assurent également le renforcement
des capacités techniques (coupe de
bois, collecte de semences forestieres,
semis directs, etc.), organisationnelles
et de gestion des groupements. Cepen-
dant des auteurs comme Ribot (1998)
considérent que dans les pays sahé-
liens I'application du dispositif sur le
terrain serait ambigué, et que la
participation des communautés
rurales se résumerait souvent a
la fourniture de la force de tra-
vail pour I'exploitation du bois.

Pourtant, au Burkina Faso, les
chantiers d’aménagement fores-
tier sont officiellement autono-
mes et les décisions techniques
et de gestion sont prises par les
groupements de gestion fores-
tiere avec I'appui/ conseil des
services forestiers. Il faut égale-
ment noter que ce type d’exploi-
tation du bois co-existe avec un
type dit traditionnel qui se prati-
que généralement en dehors des
foréts aménagées, ou les exploi-
tants dits traditionnels n'appar-
tiennent a aucun groupement de
gestion forestiére et ne regoivent
aucune formation technique.

Présentation de la zone d’étude

L'étude a été conduite dans deux ré-
gions du Burkina Faso (voir la Carte
1) impliquées dans le RPTES (Regional
Progamme for the Traditional Energy
Sector). La région du Centre-Ouest
abrite le chantier de Bougnounou-Né-
biélianayou ou le premier groupement
de gestion forestiere a été mis en
place en 1989. Ce chantier comprend
11 unités dont les superficies varient
entre 1092 ha et 3600 ha. Chaque
unité compte 15 parcelles de 100 a 300
ha dont le fonctionnement est décrit
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par Honadia-Kambou et al. (2005). La
région Centre-Nord a une expérience
plus récente (1999-2000) en aménage-
ments forestiers. Elle couvre les chan-
tiers de Korko-Barsalogho (26 202 ha)
et Yabo (5 020 ha) localisés respecti-
vement au Nord et au sud de Kaya, a
environ 160 km de Ouagadougou. Les
tailles des unités d’'aménagement va-
rient entre 32 ha et 6 496 ha.

Centre Nord : sous zones
de Korko-Barsalogo (en
haut) et de Yabo [en bas)

A

Approche méthodologique

Cadre conceptuel et sources de
données

Le cadre conceptuel de cette évaluation
d’impact socio-économique repose sur
le suivi de la translation de l'organisa-
tion de la production et commercialisa-
tion du bois-énergie sur le revenu des
exploitants dans le cadre des aména-
gements forestiers. Un échantillon de
437 ménages ruraux de la zone d’in-
tervention du RPTES a été enquété par
Ouédraogo (2004) pour collecter des
informations sur leurs caractéristiques
socio-démographiques et économiques
(ressources et revenu) et leurs activités
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de production et de création de reve-
nus. Ceci a permis d’élaborer les profils
des activités et de revenus des produc-
teurs ruraux avec en exergue la contri-
bution du bois-énergie. La limite de ce
type de données est qu’elle ne permet
pas d’apprécier les changements de
revenu imputables aux aménagements
forestiers.

Pour relier les changements de revenu
aux aménagements forestiers, une
étude de cas a été conduite. La mé-
thode d’évaluation « sans » et « avec »
intervention a été préférée a la mé-
thode « avant » et « apres » interven-
tion du fait de I'absence de données

de référence dont la reconstitution
s’avérait tres complexe dans cette
étude. En effet, au minimum 6 ans se
sont écoulés depuis la mise en ceuvre
du programme. La situation « sans »
intervention correspond aux exploitants
n‘appartenant pas a un groupement

de gestion forestiere (GGF), et la si-
tuation « avec » aux membres de GGF.
Un échantillon raisonné a été retenu
avec pour critéres I’'exploitation de
bois-énergie et le genre de I'exploitant.
Ainsi, I'échantillon dans la région Cen-
tre-Ouest comprend 102 exploitants :
37 hommes et 15 femmes membres de
GGF, 35 hommes et 15 femmes non-
membres. Dans la région Centre-Nord,
I’échantillon se compose de 20 hommes
et 10 femmes membres de GGF, 20
hommes et 10 femmes non-membres.
Les données collectées concernent les
co(its de production et les recettes du
bois-énergie, le flux migratoire des
membres du ménage, la création d’em-
plois, etc.

Méthodes d’analyse

Quatre types de producteurs ont été
formés sur la base de la région d’ori-
gine du répondant (Centre-Ouest ou
Centre-Nord), de son genre (homme ou
femme) et de son appartenance ou non

a un Groupement de Gestion Forestiere
(GGF). Ainsi, dans la région du Centre-
Nord, on a : NHO : homme non-mem-
bre d'un GGF ; NH1 : Homme membre
d’un GGF ; NFO : Femme non-membre
d’'un GGF ; NF1 : Femme membre d'un
GGF. Dans la région Centre-Ouest,
guatre types de producteurs ont été
également constitués : OHO : Homme
non-membre d’un GGF ; OH1 : Homme
membre d'un GGF ; OF0 : Femme
non-membre de GGF ; et OF1 : Femme
membre d'un GGF. Des statistiques
descriptives ont été appliquées aux
données de la premiére enquéte pour
analyser la diversification des activités
économiques dans les zones d’étude,
estimer et comparer les revenus et les
dépenses des ménages des individus
enquétés en relation avec la typologie
ci-dessus décrite. Un accent particu-
lier a été accordé a la contribution du
bois-énergie dans le revenu total des
ménages.

Puis une analyse dite du « budget
partiel »® a été utilisée pour évaluer
I'impact économique de l'introduction
des aménagements forestiers en tant
que technique d’exploitation rationnelle
du bois énergie. Cette méthode d’ana-
lyse est adaptée aux situations ou les
changements proposés ne concernent
qu’une partie de l'entreprise. Le groupe
de contrdle ici correspond aux exploi-
tants de bois non-membres de GGF.
Les éléments d’évaluation sont (1) le
revenu additionnel qui mesure la va-
leur de l'accroissement de la quantité
de bois produite entre les producteurs
membres de GGF et ceux non-mem-
bres ; (2) la réduction des colts qui
valorise la réduction de la main d’ceu-
vre due aux formations techniques
recues par les membres de GGF, et la
réduction de I'amortissement des équi-
pements de coupe de bois du fait de
meilleure technique de coupe ; (3) la
réduction de revenus qui valorise les
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effets négatifs sur le revenu tiré du
bois-énergie a la suite de I'introduction
des aménagements forestiers ; et (4)
l"'augmentation des colts qui mesure
la valeur des nouveaux colts souvent
associés aux ameénagements forestiers
tels que les taxes d’exploitation du
bois-énergie et/ou les investissements
supplémentaires. Le revenu additionnel
et la réduction des co(ts ont un effet
positif sur le revenu des producteurs,
alors que la réduction des revenus et
I'augmentation des colts ont un effet

négatif sur le revenu.

Résultats

Profil des activités économiques
pratiquées dans la zone d’étude

Les principales activités économiques
de la zone d’étude sont essentiellement
liées a I'exploitation des ressources na-
turelles pour l'agriculture, I'élevage et
la production du bois-énergie (Tableau
1). Les activités de commerce sont
marginalement développées dans les
villages enquétés.

Tableau 1. Fréquence des activités économiques dans la zone d’étude. Source : Estimation des

auteurs a partir de Ouédraogo (2004).

Activités/Régions

|Centre—Nord Centre-Ouest | Total échantillon

Activités principales (nombre de personnes impliquées)

Agriculture 228 167 395
Elevage 3 7 10
Exploitation bois-énergie 5 1 6
Commerce 9 3 12
Autres (p.ex., maraichage, péche, artisanat, mé- |5 6 11
canique)

Activités secondaires (nombre de personnes impliquées)

Agriculture 17 15 32
Elevage 108 54 162
Exploitation bois-énergie 32 72 104
Commerce 20 18 38
Autres 65 17 82

L'agriculture reste la premiere activ-
ité principale de part I'importance des
personnes qui y sont engagées (91%
dans le Centre-Nord et le Centre-Ou-
est). L'élevage représente l'activité
secondaire la plus importante et oc-
cupe 45% des personnes enquétées au
Centre-Nord, alors que l'exploitation
de bois représente |'activité sec-
ondaire la plus importante avec 41%
des enquétés au Centre-Ouest. En-
fin, sur I'ensemble de deux régions,
I'agriculture demeure l'activité princi-
pale pour environ 91% des enquétés,
suivi de I'élevage et I’'exploitation de

Policy Matters 14, March 2006

bois pour respectivement 39% et 25%

des personnes enquétées.

Profil de revenu des ménages de la
zone d’étude

Le profil des revenus des ménages
dans les zones d’intervention du RP-
TES (Regional Programme for the
Traditional Energy Sector) refléte la
diversité des activités économiques
des populations rurales du Centre-
Nord (Tableau 2). La contribution de
I'exploitation de bois-énergie au reve-
nu annuel est de 21%, 22 %, 7% et
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est la réduction des écarts de revenus
parmi les ménages ruraux (de 1%
pour les hommes et de 38% pour les
femmes). Toutefois, la distribution des
revenus au sein des classes de ména-
ges reste hétérogene de par l'impor-
tance des écart-types a la moyenne.

24%, respectivement pour les ména-
ges de types NHO, NH1, NFO et NF1.
En considérant I'ensemble de la po-
pulation des sites de I’étude, on peut
dire toute chose égale par ailleurs,
que l'exploitation de bois-énergie dans
le cadre des aménagements forestiers
a permis une réduction des écarts

de revenus entre les ménages non-
membres et membres d'un GGF. Par
exemple, en absence de revenu tiré
du bois-énergie, les ménages de types
NHO auraient un revenu 5% plus élevé
gue ceux de type NH1. Mais avec la
présence du revenu de bois, le re-
venu du premier type est seulement
4% plus élevé que celui du second.
Les mémes tendances sont observées
entre les ménages NFO et NF1 dont
I’écart passe de 104% en absence de
revenu de bois a 66% avec ce revenu.
Ainsi, un des impacts économiques de
I’exploitation rationnelle du bois dans
le cadre des aménagements forestiers

.

P . E P .‘. £:
Photo 2. Femmes organisent le bois en attente
des acheteurs.(Courtoisie Aimé J. Nianogo)

Types de producteurs NHO NH1 NFO NF1
Revenu total
N 97 129 2 11
Moyenne 216 458,72 207 811,24 229 000 137 818,18
Erreur-type 18 088,93 13 510,94 11 100 30 462,14
Revenu bois-énergie~
N 46 62 1 2
Moyenne 46 532,61 46 354,84 15 000,00 33 000,00
Erreur-type 6 188,94 4 444 46 0,00 3 000,00
Légende: N= nombre d’observations valides pour lesquelles les statistiques ont été calculées. x =
Différence de revenus moyens du bois-énergie par types statistiquement significative au
seuil de 1%.

Le tableau 3 présente le profil des
revenus des producteurs de la région
Centre-Ouest. Les ménages membres
de GGF ont un revenu moyen relative-
ment plus élevé que ceux non-mem-

bres. La contribution du bois-énergie
dans le revenu annuel des ménages est
estimée a 9%, 33%, 0% et 24% pour
les types OHO, OH1, OF0 et OF1, res-
pectivement.
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Tableau 3. Revenu total du ménage et revenu tiré de I’'exploitation du bois-énergie au Centre-Ouest
(FCFA/an). Source : Base de données par Ouédraogo (2004)

Types de producteurs Parame- OHO OH1 OFO OF1
tres
Revenu total
N 62 104 8 24
Moyenne 248 064,50 267 398,54 222 875,00 244 625,00
Erreur-type 28 333,74 26 304,74 61 379,80 24 785,52
Revenu bois-énergie*
N 3 61 0 19
Moyenne 23 333,33 89 549,18 0,00 58 842,11
Erreur-type 6 009,25 4 637,29 0,00 9 767,63
Légende: N= nombre d’observations valides pour lesquelles les statistiques ont été calculées.
x =différence de revenus moyens du bois-énergie par types statistiquement significative au
seuil de 1%.

Cette situation se confirme également
lorsque |I'on considére le sous-échan-
tillon des exploitants de bois. Dans la
région du Centre-Nord, les moyennes
du revenu total du sous-échantillon des
exploitants de bois sont évaluées a 284
937 FCFA pour le NHO, 323 098 FCFA
pour NH1, 680 000 FCFA pour NFO et
463 333 FCFA pour le NF1. Le revenu
total des exploitants de bois est supé-
rieur a celle de la population globale
indépendamment du type d’exploitant.
En outre, les NH1 ont un revenu supé-
rieur aux NHO et les NF1 ont plus que
doublé le revenu du bois de NFO, rédui-
sant d’autant I’écart de revenu entre
les deux types d’exploitants. Dans la
région Centre-Ouest les moyennes du
revenu total des exploitants de bois,
sont de 95 833 FCFA pour le OHO, 200
400 FCFA pour OH1 et 145 034 FCFA
pour OF1. Bien que le revenu moyen
du sous-échantillon « exploitant du
bois » soit inférieur a la moyenne de

la population globale, les membres de
GGF s’en sortent encore mieux que les
non-membres. La section suivante per-
met d’affiner davantage ces résultats.
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Impacts économiques des
aménagements forestiers

Les résultats de la budgétisation par-
tielle (Tableau 4) montrent que I'adop-
tion des techniques de production de
bois-énergie dans le cadre des aména-
gements forestiers est rentable. Dans
le centre-Nord, les taux de rentabilité
marginale suggerent qu’un investisse-
ment supplémentaire de 100 FCFA gé-
nére un revenu additionnel net de 225
FCFA pour les ex-

ploitants NH1 ; et = (€ revenu total des

de 202 FCFA pour = gxploitants de bois est
les exploitants = Supéricur 4 celle de
NF1. Dans la = .

région du Centre- = (4 population globale
Ouest, ces taux = indépendamment du
sont plus faibles = type Adexploitant.

et indiquent qu’un
investissement
supplémentaire de 100 FCFA procure
des revenus additionnels net d’environ
63 FCFA et 7 FCFA pour les exploitants
OH1 et OF1 respectivement.
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Tableau 4. Budget partiel de I'exploitation rationnelle de bois-énergie (FCFA, sauf indication contraire).

Source : Estimation des auteurs.

Régions Centre-Nord Centre-Ouest
Parameétres Hommes Femmes Hommes Femmes
Production additionnelle (Stéres) 7 5,7 114,46 13,4
Prix du stere 1550 1550 2200 2200
Revenus brut additionnels 10850 8835 251812 29480
Economie de colits 523,33 122,5 7105,02 4038,17
Total revenu brut additionnel 11373,33 8957,5 258917,02 33518,17
Nouveaux co(its? 3500 2850 125906,25 14740
Augmentation de co(ts 0 120 33340,21 16586,67
Total co(t additionnel 3500 2970 159246,46 31326,67
Revenu net additionnel 7873,33 5987,5 99670,56 2191,51
TRM (%) 224,95 201,59 62,59 6,99
Légende : Les nouveaux colits sont uniqguement constitués par les taxes. Les prix du stére et les taxes
dans le centre-Nord sont extrait de Sawadogo et Ouédraogo (2004). TRM = taux de renta-
bilité marginale

La comparaison selon le genre montre

évalués. Il s'agit de la création d’em-

cependant que les femmes rencontrent
des contraintes de rentabilité de leur
investissement dans la production du
bois. Bien qu’ayant réalisé plus d'éco-
nomie de co(ts sur les équipements

(4 FCFA/stére) et sur la main d’ceu-
vre familiale (297 FCFA/stere) que les
hommes (0 FCFA pour les équipements
et 62 FCFA pour la main d'ceuvre fa-
miliale), elles ont par contre accru de
maniere exceptionnelle les colts de la
main d’ceuvre extérieure (1 238 FCFA/
stere contre 238 FCFA chez les hom-
mes).

Impacts sociaux des aménagements
forestiers

Deux types d'impacts sociaux ont été

plois et des effets de I'exploitation du
bois-énergie sur I’émigration rurale.
Selon I'Organisation International du
Travail,® un emploi est un contrat entre
deux parties, I'une étant I'employeur et
I'autre I'employé. Les résultats au Cen-
tre-Nord (Tableau 5) indiquent que les
exploitants de bois enquétés emploient
en moyenne une personne de leur
ménage comme blcheron (voir Figure
1), en plus de leur auto-emploi, soit
une moyenne de deux emplois créés
par I'exploitation de bois. En revanche,

aucun emploi n‘a été offert a des per-
sonnes extérieures aux ménages des
personnes enquétées.

Tableau 5. Moyennes des emplois temporaires et de I'émigration dans les ménages exploitants du
bois du Centre-Nord (nombre de personnes, sauf indication contraire). Source : estimation a partir des
données d’enquétes (2004)

Parameétres sociaux NHO NH1 NFO NF1
Main d’ceuvre familiale employée 1,7 1,7 2 1,6
ploy [1-4] [1-4] [1-4] | [1-4]

Main d’ceuvre extérieure employée 0 0 0 0
[0-0] [0-0] [0-0] [0-0]
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Emigration avant 1999 [81451] [20’-065] [éig] [0%2]
. . . 0,45 0,65 0,2 0,6
Emigration apres 1999 [0-2] [0-2] [0-1] [0-2]
. . : 68,88 65,27 77,77 57,14
Réduction émigration (%) [100-0] [100-0] [100-0] | [100-0]
Ménages sans variation d’émigration (%) 35 30 50 70

|Légende : [1-4] correspond [valeur minimale - valeur maximale]

Au niveau de I'’émigration (exode ru-

ral), la comparaison de la situation

entre la période avant RPTES et celle

d’apres, indique que ce phénomene

a été réduit. En effet, la réduction de
I’émigration a été d’environ 69% pour

les ménages de type NHO (homme

non-membre de GGF) contre 65% pour
NH1 (homme membre de GGF). Dans
les ménages NFO (femme non-membre
de GGF), I'exode rural des membres

a été réduit de 78% contre 57% da

ns

les ménages NF1 (femme membre de

GGF). Cependant, il faut noter que
cette réduction de I’émigration des

membres des ménages n’a pas concer-

né tous les ménages.

Les producteurs de bois dans la région

Centre-Ouest (Tableau 6) ont tenda

nce

a créer moins d’emplois familiaux que

hors-ménage. En effet, les emplois

familiaux sont en moyenne quasi nuls
dans toutes les classes d’exploitants
de bois. Cependant, les exploitants de
type OHO (homme non-membre de
GGF) ont pu offrir un maximum de 5
emplois a des membres de leurs mé-
nages contre un maximum de 2 au
niveau de OH1 (homme membre de

GGF). Les emplois hors-famille créés

sont en moyenne de 3 avec un maxi-

mum de 17 au niveau de NHO contre

également une moyenne de 3 et un
maximum de 20 pour NH1. Au niveau
des femmes, la moyenne des emplois
hors-famille est évaluée a 1 avec un

maximum de 5, contre une moyenne

de 2 et un maximum de 3 pour OF1. A
noter que dans ce dernier type, toutes
les personnes enquétées ont engagé de
la main d’ceuvre extérieure, puisqu’une
valeur minimale de 2 employés hors-
famille a été rapportée.

Tableau 6. Moyennes des emplois temporaires et de I'émigration dans les ménages exploitants du bois
du Centre-Ouest (nombre de personnes, sauf indication contraire). Source : estimation a partir des

données d’enquétes (2004) [0-6] correspond [valeur minimale - valeur maximale]

Parametres sociaux OHO OH1 OFO OF1

- . . 0,66 0,19 0,6 0
Main d’ceuvre familiale employee [0-6] [0-2] [0-1] [0-0]
- - . 3,29 3,43 1,46 2,26
Main d’ceuvre exterieur employee [0-17] [0-20] [0-5] [2-3]

. . 5,37 4,59 7,67 8,2
Emigration avant 1999 [0-30] [0-12] [2-15] [1-20]
. . . 3,11 3,95 6 7,07
Emigration apres 1999 [0-15] [0-12] [1-15] [1-18]
, o . 31,6 14,18 17,34 19,03
Reduction émigration (%) [100-0] [100-0] [87,5-0] [60-0]
Ménages sans variation d’émigration (%) 54,29 72,97 73,33 33,33
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Pour le parametre « émigration », les
résultats indiquent une situation mi-
tigée comme dans la région Centre-
Nord. En effet, I'exode des membres
de ménages de type OHO a baissé en
moyenne d’environ 32% contre 14% au
niveau de OH1. La réduction a été un
peu plus importante dans les ménages
OF1 (19%) que dans les ménages OF0
(17%). Toutefois, I'enquéte a révélé
que tous les ménages ne sont pas
concernés par la variation de I'émigra-
tion de leurs membres.

D’une fagcon générale, les résultats

des deux régions suggerent que |'ex-
ploitation de bois dans le cadre des
aménagements forestiers présente des
potentialités de création d’emplois, tant
au niveau des ménages des exploitants
gu’en dehors. Ceci semble plus évident
dans le Centre-Ouest qui a une longue
expérience dans l’'exploitation ration-
nelle que dans la région Centre-Nord
qui est en train de mettre en place le
systeme. La raison principale est la
possibilité d’amélioration du revenu
pour |I'exploitant qui en retour permet
d’employer des blicherons rémunérés.

En revanche, les effets de I'exploita-
tion de bois sur I'exode rural semblent
beaucoup plus mitigés en raison de la
complexité du phénomeéne migratoire
d’une facon générale, et celle rurale en
particulier. En effet, s’il est admis que
les personnes émigrent a la recherche
d’emplois rémunérateurs, il est égale-
ment plausible que cela ne soit pas la
seule raison d’émigration.

Discussion

Les interventions d’aménagements
forestiers peuvent étre qualifiées de
pro-pauvres et devraient contribuer a
la réduction de la pauvreté en milieu
rural. Ces interventions comprennent
non seulement lI'organisation des pro-
ducteurs en groupements de gestion
forestiere, mais également le renfor-

cement de leurs capacités techniques,
organisationnelles et de gestion.

Les amenage- =/ s¢ jutenentions
ments forestiers = Aamd

ont ainsi permis = am. fwgements 3
de renforcer la = forestiers peuvent étre
place de la pro- = gualifites de pro-
duction de bois = 2\ yuc ot deviaient
dans I'ensem- ;P

génératrices de = Hon de la pauvrett en

rural. En effet,

la promotion des aménagements fo-
restiers a conféré a la production de
bois la troisieme place des activités
génératrices de revenus dans la région
Centre-Nord impliquant environ 9% des
ménages enquétés apres l'agriculture
(62%) et I'élevage (29%). Dans la ré-
gion du Centre-Ouest qui a une longue
expérience dans la gestion forestiere,
elle est la deuxieme activité avec 23%
des ménages contre 58% pour l'agri-
culture et 19% pour I'élevage. Ce ré-
sultat a également été rapporté par IMF
(2004) qui a estimé théoriquement que
la contribution du bois-énergie dans la
diversification des sources de revenus
des ménages ruraux était tres impor-
tante.

Outre les effets de diversification des
revenus, l'exploitation de bois a contri-
bué a son accroissement. Elle a permis
aux producteurs du Centre-Nord d’ac-
croitre leurs revenus bruts de 4% a
24%. Dans le Centre-Ouest, le revenu
des producteurs du Centre-Ouest a
augmenté de 9% et 33%. D’une fa-
con générale, la contribution a été plus
importante pour les exploitants mem-
bres de GGF que pour leurs homolo-
gues non-membres. Les premiers ont
bénéficié de formations en technique
de coupe et de mise en stere!® qui leur
permettent d’accroitre le volume de
bois produit et partant leur revenu.
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La comparaison entre le mode d’ex-

ploitation traditionnel et celui des amé-

nagements forestiers, suggere que le
dernier ait contri-

outre les effets de = bué a l'accroisse-
diversification des = ment des revenus
) ., ,. = de bois-energie
revenus, [ﬁ/@@ﬁtﬂt@%; des exploitants
Ae bois a contribué 4 = membres de GGF.
Som aceroissement, = L€S taux de ren-

tabilité marginale
(entre 7% et 225%) indiquent qu'il est
plus avantageux de s’engager dans les
aménagements forestiers que de faire
un dépot a terme dans les institutions
d'épargne et de crédit au Burkina Faso.
Les taux d’intérét pour les dépots a
terme (DAT) varient entre 1,523 2,5 %
au niveau du Réseau des caisses Popu-
laires du Burkina'! et sont plafonnés a
3,5% au niveau de la Caisse Nationale
d’Epargne.

Les potentialités de création d’emplois

.0l est plus avan- = Ir,é,‘t’é('jées par
, = |"étude concer-
tageux a’e’.s:ngﬂgc’r; nent aussi bien
dans les aménage- = les membres des
ments fbréiSth’Ks que = meénages d’exploi-
dle five un dlfpst i = 12N de bois que
= ceux a l'extérieur

institutions = ges. Bien que les
d’@ﬂrgnd’&"dt’ crédir = potentialités de

P création d’emplois
au Burking Faso... soient faiblement

perceptibles dans le Centre-Nord, les
résultats du Centre-Ouest montrent que
les aménagements forestiers peuvent
pourvoir au moins six emplois au sein
des ménages d’exploitants et jusqu’a
20 en dehors. Quant aux effets des
aménagements forestiers sur I'exode
rural, ils restent encore mitigés. En fait
la décision d’émigrer ne répond pas
uniguement a des besoins financiers. La
part de la réduction de I’'exode attribua-
ble a I'exploitation du bois n‘a pu étre
clairement déterminée.
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Conclusion et implications
politiques

Les résultats de I’'étude ont révélé que
les aménagements forestiers posse-
dent des potentialités de réduction de
la pauvreté en milieu rural. En particu-
lier, I'organisation de I'exploitation du
bois énergie a travers la formation des
groupements de gestion forestiére pré-
sente des potentialités d’augmentation
et de réduction des inégalités de revenu
plus importante que |'exploitation inor-
ganisée. Les investissements supplé-
mentaires induits par I'organisation ont
un impact positif sur le revenu tiré du
bois-énergie.

Ensuite, les aménagements forestiers
ont créé un environnement commer-
cial favorable pour les exploitants qui
emploient de la main d’ceuvre en vue
d’accroitre leur activité. Si la principale
raison de I’'exode rural des jeunes est la
guéte d’emplois en milieux urbains, les
aménagements forestiers constituent
alors un pourvoyeur d’emplois rému-
néré. Il faudra cependant un terme plus
long pour que les aménagements fo-
restiers soient susceptibles d’avoir des
effets significatifs sur I'exode rural.

Photo 3: Femme avec bois et enfants...
(Courtoisie Aimé J. Nianogo)

Ces résultats suggérent que les amé-
nagements forestiers constituent une
stratégie de lutte contre la pauvreté qui
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mérite d’étre étendue a I'ensemble des
zones ou les ressources forestieres le
permettent. L'or-

. les ?MMQ(”W%&% ganisation de |'ex-
fb/’ﬂstwl’s 00%«5:'&:745“1’5 ploitation du bois
une stratégie de lutte = énergie constitue
contre a pauvrett qui = UNe approche de

wbvite dbive feend /?5 gestion des res-
VLLE ACLE CLENAUL A = goyrees naturelles
Lensemble des zomes = vraisemblable-
ou les ressources = ment plus efficace
. _ = que les appro-
forestiéres [ep,grmlet = ches répressives.
tent. Lorganisation = glle requiert la
ae Lexploitation du = participation des
bois énergie constitue = POPUIatoNS rive-
e d = raines des massifs
| ne APProcne ¢ = gorestiers et se
gestion des ressourees = démarque de l'ex-
naturelles viaisem~ = propriation des
= ressources na-
blﬂhlemgntplusg turelles commu-
efficace que les = nautaires. Mais,
approches répressives. = la structure des

colts inhérents a
I'organisation de |'exploitation du bois
mérite une attention particuliere si les
aménagements visent I'amélioration
des revenus des populations rurale et la
préservation des ressources forestieres.
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